Eléterjesztés Kisbér Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete 2023. aprilis 19.1 iilésére

Tisztelt Képviselo-testiilet!

Kisbér Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete a 35/2023. (11.02.) KVOKt. hatirozataval
dontott a ,Miiszaki ellenér megbizasarol”, amelynek keretében a Kisbér varos
varoskozpontjanak megujitasahoz sziikséges forrasok biztositasarol szold 1334/2019. (VI. 5.)
Korm. hatdrozat alapjan nyujtott kozponti koltségvetési tdmogatasbol, valamint az 1914/2021.
(XI1.15.) Korm. hatarozat alapjan nyutjtott kormanytamogatasbol finanszirozni tervezett

e Lovarda északi épiilet €szaki szdrnyanak kiilsd-belso felujitasa €s kerités kialakitadsa

projekt megvalositasahoz az épitdipari kivitelezési tevékenységrol szolo 191/2009. (IX.15.)
Korm. rendelet 16.§ (1) bekezdésének b.) pontja alapjan kotelezd épitési miiszaki ellendr
megbizasara, az erre vonatkozé kdzbeszerzési eljaras lefolytatdsara.

A Képviselo-testiilet a 103/2023. (11.02.) KVOKt. hatarozataval a miiszaki ellendri
szolgaltatasok zar6 dontésérol, amelynek keretében az eljarast eredményesnek nyilvanitotta; a
a VIAR Studio Kft. ajanlattevét hirdette ki nyertesnek, és koti meg vele a szerzOdést; a
Perfektum Mérnoki Kft. ajanlattevét hirdette ki a nyertes ajanlattevét sorrendben kovetd
ajanlattevonek, az ajanlatok elbiralasarol szo616 irasbeli 6sszegezésben a masodik legkedvezobb
ajanlatot tett ajanlattevoként jelolte meg és a VIAR Studio Kft. nyertes ajanlattevé visszalépése
esetén a szerzddést vele koti meg.

A Perfektum Mérnoki Kft. masodik legkedvezdbb ajanlatot benytjtd ajanlattevé 2023. 4prilis
06. napjan elézetes vitarendezési kérelmet nyujtott be. A kérelmez6 Osszesen négy kérelmi
elemet jelolt meg, az aldbbiak szerint:

1. ,Az ajanlati felhivas I11.1.3) M.1) pontjara bemutatott S. Cs. A. szakmai tobblet
tapasztalata nem megfeleléen lett igazolva, ...”

2. L.Z. szakember referenciai nem megfeleldek, nem fellelhetd valamennyi a miilemléki
nyilvantartasban, ill. egy projekt eltérd elnevezés alatt szerepel. ,,A szakmai
onéletrajzbol nem dllapithato meg kétséget kizaroan, a felolvasolapon megajanlott
szakmai tobblettapasztalat.”

3. A VIAR Studio Kft. ajanlattevd osszeférhetetlen, mivel:

a) ,.... az ME-E-M jogosultsagii szakember ... a kizbeszerzési dokumentdcioban kiadott
terveken felelGs tervezéként van ismertetve”

b) ,,... abban a beruhdazasban, ahol egy azon személy a Tervezd, a kivitelezés soran a
Tervezoi miivezeté valamint a miiszaki ellendr is egyben, az teljes mértékben
osszeferhetetlenségnek mindsiil. Tovabba a szerzodéstervezetben ismertetett feladatok
szerint a miiszaki ellenor feladatat képezi az, hogy a terveket ellendrizze. Ez szintén
osszeférhetetlenséget jelent, hiszen a szakember a sajat terveit ellenorizné.”

4. Kérelmezd szerint ajanlatkérdnek aranytalanul alacsonynak kellett volna mindsiteni a
nyertes ajanlatot €s indokolast kellett volna bekérnie az ajanlat megalapozottsaganak
vizsgalata keretében.



Ajanlatkérd 2023. aprilis 13. napjan az eldzetes vitarendezés kérelem beérkezését kovetden,
figyelemmel az abban foglaltakra, a Kbt. 80. § (4) bek-e alapjan a nyertes ajanlatot tevd VIAR
Stadié Kft-t hidnypotlasra és felvilagositas megadasara szolitotta fel az alabbiak tekintetében:

1. Tisztazza, hogy S.Cs.A. esetében a megadott referencia a szakember jogosultsaga (ME-
E-M) megszerzéséhez sziikséges referenciak kozé sorolt-e vagy tobblettapaszatalat?!

2. hozza Osszhangba L. Z. Onéletrajzdban a szakember szakmai tobblettapasztalata
alatdmasztasaként megjelolt projektek elnevezését és szamat a muiemlékvédelmi
nyilvantartdsban szerepldé miiemlékek pontos nevével, és pontos szadmaval, vagy
mutasson be tjabb projektet a 2. értékelési szempontra tett megajanlasa alatamasztasara.

3. nyilatkozzon a felvetett 6sszeférhetetlenségi okok fennéllasarol, ill. a Kbt. 25. § (8) bek-
¢ében foglaltakra figyelemmel nyilatkozzon.

Ajanlatkérd a negyedik kérelmi elem (ardnytalanul alacsony ar) tekintetében elutasitotta az
elézetes vitarendezési kérelemben foglaltakat azzal, hogy a Kbt. 114. § (6a) bek-ét alkalmazza
jelen eljarasaban, igy nem kell vizsgalja a nyertes ajanlat ezen aspektusat.

A VIAR Stadié Kft. ajanlattevé hatariddben benyujtotta hidnypotlasat és felvilagositasat. A
Biralo Bizottsdg megvizsgalta az abban foglaltakat és a kovetkezd megéllapitasokat teszi:

1. kérelmi elem

Az S. Cs. A. szakember referenciaja tekintetében a hianypotlas keretében tgy nyilatkozott az
ajanlattevd, hogy bar tobblettapasztalatnak mindsiill a megadott miiemléki projekt, de
szerepeltette a jogosultsdg megszerzéséhez benytjtott kérelemben. Erre tekintettel L. Z.
tekintetében jabb projektet csatolt (Jozsef-malom), hogy a megajanlasat alatimassza.

2. kérelmi elem

Az L. Z. szakember altal a hidnypotlas keretében bemutatott szakmai toblettapasztalat, és erre
tekintettel a referencidk megfelelnek az ajanlati felhivasban ¢és a kozbeszerzési
dokumentumokban eldirtaknak, az ajanlattevé megajanlasat alatamasztjak.

3. kérelmi elem

Az Osszeférhetetlenség tekintetében a Birald Bizottsag megvizsgalta a rendelkezésére allo
informaciokat és az alabbiakat allapitja meg:

Q) ... az ME-E-M jogosultsigii szakember ... a kizbeszerzési dokumentdcioban kiadott
terveken felelos tervezoként van ismertetve”

A VIAR Studio Kft. de facto nem vett részt az eljaras elokészitésében. Tény azonban, hogy a
beruhdzas alapjat képezd tervek egy fejezete egy részének elkészitésében altervezOként részt
vett, felelos tervezoként sehol nem keriilt feltiintetésre.

D) ,,... abban a beruhazasban, ahol egy azon személy a Tervezd, a kivitelezés soran a Tervezdi
miivezeto valamint a miiszaki ellendr is egyben, az teljes mértékben oOsszeférhetetlenségnek
minosiil. Tovabba a szerzddéstervezetben ismertetett feladatok szerint a miiszaki ellenor
feladatat képezi az, hogy a terveket ellendrizze. Ez szintén osszeférhetetlenséget jelent, hiszen
a szakember a sajat terveit ellenorizné.”

Ajénlattevd nyilatkozata alapjan sem tervezoi miivezetésre, sem tovabbi tervezesre, ill. a



tervezd képviseletére sincs szerzOdése, a korabbi szerzddés, mely alapjan a hét tervfejezet
egyikében altervezoként részterveket készitett, 2022. junius 14-én megsziint.

A Kbt. 25. § (8) bek-e alapjan, nem mindsiil 6sszeférhetetlennek az ajanlattevd, amennyiben
bar részt vett az eljaras eldkészitésében, de az eljarashoz kapcsolddd valamennyi relevans
informaci6 tobbi gazdasagi szereplovel vald kozlésére, valamint megfeleld ajanlattételi
hataridé biztositasara figyelemmel az eljardsban vald részvétele nem vezet a verseny
torzitdsahoz. A vizsgalat alapjan a VIAR Stadioé Kft. nem rendelkezett tobbletinformacioval az
eljarasban, €és egyetlen ajanlattevd sem kifogésolta az ajanlati hatarid6 hosszat és nem
kezdeményezte annak meghosszabbitasat, ezért ajanlatkérd allaspontja szerint megfeleld
ajanlati hatarido allt az ajanlattevok rendelkezésére.

Fentiekre tekintettel a Biralo Bizottsag nem latja igazoltnak a VIAR Stadi6 Kft. ajanlattevd
Osszeférhetetlenségét.

A Biralé Bizottsig egyhangli szavazattal javasolta Kisbér Varos Onkormanyzatanak, mint
ajanlatkéronek a hatdrozati javaslatban foglalt dontés meghozatalara.

Kisbér, 2023. marcius 29.

Sinkovicz Zoltan polgarmester

Hatarozati javaslat:

Kisbér Varos Onkormanyzatinak
Képviselé-testiilete ..../2023. (I1I. ....) KVO Kt. hatirozata

»Miiszaki ellenori szolgaltatasok (1564)” kozbeszerzési eljaras dontésérol

Kisbér Varos Onkorményzatanak Képviselo-testillete Kisbér Varos Onkormanyzata
(székhely: 2870 Kisbér, Széchenyi u. 2., a tovabbiakban: ajanlatkérd), mint ajanlatkéronek
wMiiszaki ellendri szolgdltatdasok (1564)” elnevezésii kdzbeszerzési eljardsaban a beérkezett
elézetes vitarendezési kérelemben, az erre tekintettel kikiildott hidnypdtlasban és felvilagositas
kérésben, valamint az arra beérkezett ajanlattevdi valaszban foglaltakra tekintettel a Biralo
Bizottsag dontéselOkészitd javaslata alapjan, az abban foglaltakkal egyetértve az alabbi dontést
hozza:

1) a VIAR Studio Kft. ajanlattevé ajanlata mindenben megfelelt a vonatkozo
jogszabalyokban, az ajanlati felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban
eldirtaknak, miszaki-szakmai szempontbol megfeleld, tovabbi hidnypodtlas vagy
felvilagositas kérés nem sziikséges, igy az ajanlat érvényes a nyilatkozati szakaszban
és a legjobb ar-érték aranyu ajanlatot nyujtotta be;

2) a VIAR Studio Kft. ajanlattevé benyujtott ajanlata tartalmazza az alkalmassagi
kovetelmények igazolasanak dokumentumait, erre figyelemmel a Kbt. 69. § (4)
bekezdése alapjan nem keriil felhivdasra az alkalmassagi kovetelmények teljesitésére




vonatkoz6 részletes adatokat tartalmazo, az eljarast megindito felhivasban eldirt sajat
nyilatkozatainak, illetve igazolasok benyujtasara.

Figyelemmel arra, hogy a benyujtott igazolasok megfelelden igazoljak az ajanlattevd
alkalmassagat, a VIAR Studio Kft. ajanlattevé ajanlata érvényes az igazolasi
szakaszban is.

3) az eljarast eredményesnek nyilvanitja;
4) a VIAR Studio Kft. ajanlattevét hirdeti ki nyertesnek, és koti meg vele a szerzdést.
Az eljarasban kordbban meghozott dontések nem modosulnak.

Felhatalmazza a polgarmestert a sziikséges intézkedések elvégzésére.

Hatarido: azonnal

Felelds: Sinkovicz Zoltan polgarmester



